Zoologicky
management? Dékuj radéjne

V posledni dobé mé mi kolegové a pratelé
stale castéji upozornuji, ze se ve zvlasté chra-
nénych tizemich opakované setkavaji s diver-
zifikovanym managementem otevienych sta-
novist. Sam si v§imam, Ze pomalu (a trochu
nejisté) pribyva mensich i vétsich rezerva-
ci, v nichz nejsou louky a dalsi typy travni-
kit koseny celoplo$né, ale na lokalité ztistava-
ji neposecené pruhy ¢i rozsahlejsi bloky. To
by vSechno bylo v nejlep$im potadku, vzdyt
podstatnd cast odbornikt po tomto zpi-
sobu hospodafeni (managementu) v chra-
nénych tzemich dlouhodobé vola. OvSem
kdyby to vétSina mych kolegti nehlasila ja-
ko ,,zoologicky management®, ,,entomologic-
ky management®, ,,motyli management® (po-
dle dennich motyl coby nejprozkoumané;si
skupiny lu¢nich Zivocichti, ktefi ¢asto slouzi
jako modelova skupina ve vyzkumu i v pra-
xi), nebo dokonce ,, Konvi¢kiiv management
(podle jednoho z nejhlasitéjsich tuzemskych
propagatortt modernich ochrandfskych pii-
stupt1). Od mladsich kolegti jsem se navic do-
slechl, Ze podobnd spojeni nejsou vyjimkou
ani v prakticky orientovanych vysokoskol-
skych prednaskach, véetné mé alma mater.

O skodlivosti celoplo$né sece pro spolecen-
stva zejména bezobratlych zivocichtl jiz byly
popsany stohy papirti, od védeckych casopi-
st pres metodické pokyny urcené praktiku-
jicim ochranat@m az po popularizacni texty
v Casopisech, v nejriiznéjsich brozurach a na
webovych strankach zejména nevladnich or-
ganizaci.! Nebudu proto zbyte¢né zabihat do
podrobnosti a jen stru¢né shrnu nékolik za-
sadnich principt.

Pfed nékolika desetiletimi se jednoznac-
né ukazalo, ze lu¢ni a stepni spolecenstva
jsou existencné zavisla na pravidelném kose-

Snimek nahore: Dusledné velkoplosné koseni je dnes
intenzivné podporovano z agroenvironmentalnich
dotac¢nich programu, ale i dalSimi metodickymi po-
kyny a dotaénimi programy ptivodné uréenymi na
ochranu prirody. Vétsina (nejen) bezobratlych zi-
vocichti vSak jednorazové ztrati prostredi k Zivotu
i mozZnost dokoncit vyvojovy cyklus. Paradoxné tak
prostiedky na ochranu biodiverzity slouzi k jejimu
sniZzovani. Snimek © Kamil Zimmermann.

ni a dalsi ¢innosti ¢lovéka. Bez této cinnos-
ti se razantné¢ méni druhové slozeni, pfevla-
daji konkurenc¢né silné a bézné druhy a fada
druhti ze spolecenstva tplné mizi. Ochrana-
Ii tento poznatek postupné akceptovali a dr-
tiva vétsina téchto stanovist zacala byt pravi-
delné¢ a dtsledné kosena.

Brzy se vSak ukdzalo, ze ptilisna dislednost
mize byt na $kodu, protoze celoplo$na sec
lokality je pfili§ silnym jednorazovym zasa-
hem do zivotnich cyklti nemalé ¢asti luénich
a stepnich druht. Pokud se diisledna se¢ opa-
kuje po nékolik nasledujicich let, mtize byt
pro existenci nékterych druhtt dokonce fatal-
ni. Diisledné celoplo$né zasahy se totiz v nasi
krajiné neobjevovaly nikdy v jeji historii — luk,
pastvin a stepi bylo mnohem vice, dobova
technika nutila zemédélce postupovat poma-
lu, drobnd drzba ptdy zajistovala rtzné pti-
stupy rtiznych hospodait. Jakmile si uvédo-
mime, Ze maloplo$né chranéna tzemi byvaji
jedinymi atocisti fady druhti v ochuzené stte-
doevropské krajiné, dojde ndm, Ze podobnym
omylim musime rychle zamezit.

Toto se opakované potvrzovalo zejména
u bezobratlych zivocichti, nejdiive u velmi
dobre prozkoumanych dennich motyl. Ne
Ze by entomologové byli zvlasté vyjimecni vi-
zionari, Casto jde spi$e o velice konzervativni
existence. Bezobratli maji ale oproti obvykle
lépe lokalné prostudovanym spolecenstviim
rostlin nékolik zvlastnosti, kviali kterym na
jakékoliv zmény rychle reaguji.!

Jde zejména o délku jejich Zivota: zatimco
cévnaté rostliny ziji vétSinou roky az desitky
let, béhem nichz se mohou opakované roz-
mnozovat, vétSina bezobratlych Zzivocichti
ma na zplozeni potomstva jen jednu $anci ve
velmi kratkém case. Dospélci totiz obvykle
neziji déle nez jednu sezonu (vétsinou si ,,uzi-
ji“ jen jeji kratky vysek), u fady druhii do-
chazi dokonce k vyméné nékolika generaci
do roka. Rostliny maji proto velkou vyhodu
- v ptipadé nepiiznivych podminek (v na-
Sem pripadé napt. pokoseni pred dozranim
semen nebo nevhodné mikroklima na cers-
tvé poseceném pazitu) prosté pockaji a v né-
kterém z pfistich let jim to pravdépodobné
vyjde. A pokud nevyjde, jsou ¢asto schopny
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Abstract: Zoological
management? No, thanks.
Heterogeneous mowing
represents a standard approach
in grasslands conservation across
Europe. This essay discusses the
obstacles behind implementing
this approach in the Czech
Republic. A bias towards

plant diversity conservation is
considered as the main reason.

po mnoho let prezivat i v podminkach na-
prosto nevhodnych pro dal$i rozmnozova-
ni. Naopak pro bezobratlého Zivocicha (pro
jednoduchost ho dédle oznacujme jako moty-
la) mtize nevhodny velkoplo$ny a $patné na-
casovany zasah znamenat zhrouceni lokalni
populace, protoze postizeni jedinci prosté
k rozmnozovani nedostanou dalsi $anci.
Dalsi casto prehlizenou specialitou bezob-
ratlych Zivocichii je obecné ignorovani rost-
linnych spolecenstev. Motyl prosté ve svych
zivotnich narocich nerespektuje definované
a dobfe podlozené vegetacni jednotky, ale

2. Nahove: P¥i koseni luk a stepnich travnikd je nutné docasné ponechat dosta-
tecny podil ploch, které ztistanou nepokosené do doby, nez posecené ¢asti znovu
dorostou. Pri strojové seci je vyhodné ponechavat neposecené pruhy nebo vétsi
bloky. Snimek © Kamil Zimmermann.

3. Dole: PFi ruénim koseni je nejvyhodnéjsi ponechavat na lokalité jemnéjsi mo-
zaiku docasné neposecenych mist, ktera nejlépe zajisti kombinace prostredi
vhodné pro razné druhy luénich organismi. Snimek © Kamil Zimmermann.
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drze ke svému zivotu potiebuje jejich rtizné
kombinace.? Casto pro néj navic neni rozho-
dujici druhové slozeni rostlin, nybrz struk-
tura a kombinace drobnych mikrostanovist.
Napriklad samice dfive hojného motyla vétsi-
ny teplych oblasti CR a dnes kriticky ohroze-
ného okace metlicového (Hipparchia semele)
klade vajicka na silné se$lapané a oslunéné
trsy kostfav s velmi nizkym zapojem vege-
tace, kde se vyvijeji i larvy. Dospéli motyli
vSak potfebuji nejen seSlapana mista na kla-
deni vajicek, ale i zarostld ruderalni mista
s dostatkem nektaru, hola vyvysena mista na
slunéni, namluvy a péfeni a solitérni stromy
a mista se zapojenou vegetaci, kam se scho-
vavaji za nepfiznivého pocasi. A to vse ve vel-
mi tésné blizkosti.> Uniformni management
dané lokality proto logicky nemtize zajistit
komplexni biotop (nejen) tohoto druhu.

Védci zabyvajici se ekologickym pozadim
praktické ochrany ptirody na tyto nové pro-
blémy péce o luéni spolecenstva pomérné
pruzné zareagovali a navrhli systém rozriizné-
né sece (pozdéji i v kombinaci s dal$imi typy
managementu, jako jsou pastva, narusovani
drnu, fizené vypalovani apod.), kdy jsou riiz-
né casti cilové lokality se¢eny v riznou dobu.
V praxi to znamena, ze na dané louce ztstava-
ji nepokosené dostate¢né¢ Siroké pruhy nebo
celé bloky, které padnou pod kosou az v dobé,
kdy diive posecené ¢ésti jiz dorostly. Timto se
nejen vyrazné snizi pfima imrtnost zivocichti
(ale zaroven i pravé rozkvetlych rostlin) zpu-
sobena kosenim, ale umozni se tim i dokon-
ceni vyvoje téch druht, které toho nejsou na
cerstvé pokoseném travniku schopné. A jak uz
jsme si na ilustra¢nim pfikladu ukazali, nejde
jen o potravu herbivorniho hmyzu, ale napfi-
klad i prostfedi vhodné k pfenocovani, k lovu
nebo k pfezimovani.

Protoze je tento casové i prostorové diverzi-
fikovany management v chranénych tizemich
zejména v zapadni Evropé praktikovan jiz né-
kolik desetileti, méli védci mnoho pfilezitos-
ti sledovat jeho vliv na spolecenstva riiznych
organismi. Prakticky vSechny tyto prace pro-
kazaly, ze diverzifikovana se¢ oproti seci ce-
loplo$né nejen bezobratlé zivocichy efektivné
nehubi, ale dokonce jim prospiva. Zaroven se
opakované ukdzalo, Ze kratkodobé¢ ani stred-
nédobé (na vysledky dlouhodobych sledovani
odpovidajicich skute¢né délce Zivota vétSiny
bylin si zatim musime pockat) tato rtiznoroda
péce neskodi spolecenstvim rostlin, pofipadé
jim také prospiva. Nehledé na to, Ze i pro fun-
govani rostlinnych spolecenstev jsou bezob-
ratli Zivoc¢ichové kli¢ovi. Nékdo musi nékteré
rostliny opylit a zajistit jim §ifeni diaspor. Bez-
obratli herbivofi vyznamné ovliviuji lokalni
kompeti¢ni soupefeni rostlin, bezobratli pre-
datofi zase spolecenstva herbivort, detritivofi
jsou zodpovédni za zajisténi kolobéhu zivin.
A takto by se dalo pokracovat jesté dlouho.

Tuzemska ochrana ptirody z rtiznych (ze-
jména spolecensko-historickych) pficin re-
aguje na nové trendy ochrany pfirody se
zpozdénim. V tomto pripadé je viak nedtvé-
ra k diverzifikaci sece napadné vétsi, coz ve-
de i k velmi pomalé zméné praxe. Svoji ro-



li v tom bude jisté hrat fakt, ze stejné jako
v zahranidi stali u nds za zavedenim aktiv-
ni péce o ohrozené biotopy botanici, za coz
jim samozfejmé patfi nemalé uznani. Bylo to
v dobé, kdy se vétsina zoologli problematice
ochrany pfirody a zejména pfi¢inam tbytku
riiznych druhdi pfili§ nevénovala, natoz aby
se snazili tyto procesy zvratit. Zavedené po-
stupy v ochrané ceské pfirody tak jsou opti-
malizovany k podpofe diverzity rostlin a tém
celoplogna se¢ (alespon dosud) nevadi. Vy-
sledkem je, zZe vétSina metodickych pokynti
(v¢etné tak monstréznich projektdi, jakymi
jsou agroenvironmentalni dotace) je zatize-
na timto pfistupem a potfeby bezobratlych
zivocdichti ignoruje. Tato velmi efektivni in-
doktrinace postihla i pfevaznou ¢ast odbor-
né i laické ochranatské vetejnosti.
Diverzifikace péce o stanovisté ohrozenych
druhi je naopak néé¢im novym a zdanlivé ne-
vyzkouSenym, co v letitych prakticich a je-
jich zécich nebudi pfilisnou davéru. A tak se
vold po dal$im a dal$im testovani dopadt di-
verzifikované péce prakticky v kazdé oblasti
CR (v podstaté po opakovani studii, jez uz
probéhly mnohokrat jinde a jejichz vysled-
ky lze s jistotou predjimat?), misto abychom
prestali vahat a zacali diverzifikovanou se¢
pruzné uplatnovat. Tyto piistupy jsou dnes
sice jiz pomalu zavadény, ale spiSe v malém
méfitku jako opatrna dlitba casti odborni-
kt. Pravé o tom svédci i fada pouzivanych
pojmenovani uvedena v tvodu textu. Sko-
ro to pak vypada, jako bychom se nesnazi-
li chranit spolecenstva nebo konkrétni dru-
hy, ale jako by se mezi sebou pietlacovaly
néjaké zajmové skupiny odbornikti zastava-

jicich opac¢né pohledy na nasi ptirodu. Tato
nedtvéra vSak jiz bohuzel vede ke konkrét-
nim malértim, jakym bylo napfiklad vyhynu-
ti zlutaska barvoménného (Colias myrmidone)
po zavedeni celoplo$né sece podporované
z agroenvironmentalnich dotaci na velkych
plochich v CHKO Bilé Karpaty*

V ochrané pfirody pfi dne$nim stavu po-
znéani nelze chranit jednu skupinu organismu
na ukor jiné. Prioritou musi vzdy byt zacho-
vani ohrozenych druhti vSech pfitomnych
skupin. Pravda, o fadé z nich nevime prak-
ticky nic, ale pravé proto jsou dtlezité dobte
znamé rostliny nebo denni motyli. Mtizeme
se totiz alespon domnivat, Ze neznamé skupi-
ny budou mit podobné naroky, protoze jsou
vazané na podobna prostiedi. I z tohoto hle-
diska je proto nepftipustné zvyhodnovat né-
kterou ze znamych skupin oproti jiné.

Kdyz tedy bezpe¢né vime, Ze celoplo$na
se¢ hubi fadu bezobratlych Zivocichti a (ale-
sponi kratkodobé¢) vyhovuje vétsiné rostlin
a naopak jeji casovd a prostorova diverzifi-
kace bezobratlym prospiva a rostlinam (pfi-
nejmensim v ramci celé lokality) nevadi, méli
bychom se podle toho fidit. Moderni ochra-
nafské pristupy by se tak nemély stavat ko-
mentovanihodnou raritou (a¢ je samoziejmé
kazda dalsi lokalita s diverzifikovanou pé-
¢i jednoznaénym piinosem), ale spiSe obec-
né uznavanym postupem nutnym k ochrané
vsech slozek daného stanovisté. Termin ,,zoo-
logicky management” je viak jednoznaénym
dtikazem, ze ochranu pfirody takto necha-
peme. Zejména pokud se tato spojeni budou
i nadale ucit studenti aplikovanych ochranai-
skych oborti na vysokych $kolach. =

4. Zlutasek
barvoménny

(Colias myrmidone)
doplatil na zavedeni
rozsahlého
celoplosného koseni

v CHKO Bilé Karpaty
a na nasem Uzemi

na prelomu tisicileti
vyhynul. PFiznac¢né
bohuzel je, ze

tato ¢innost byla
motivovana zachranou
biodiverzity cennych
bélokarpatskych luk.
Snimek © Jan Ruzicka.
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